Gliwice, 12 stycznia 2024 r.
Komunikat

W zwigzku z publikowanymi przez panig Jadwige Janowsky oskarzeniami pod adresem Muzeum
w Gliwicach i jednostronnym naswietlaniem przez nig przyczyn wycofania sie naszej instytucji
z realizacji projektu , False Falg” informujemy co nastepuje.

Muzeum w Gliwicach zaproponowato p. Janowskiej realizacje przedsiewziecia wystawienniczo
— wydawniczego pod nazwa , False Flag”. Obejmowato ono organizacje wystawy czasowej w Czytelni
Sztuki oraz wydanie towarzyszacej jej publikacji. Realizacja zostata umieszczona w planie pracy
Muzeum na styczen 2024 r. Planowany budzet przedsiewziecia zaplanowano na 20 tys. ztotych.
Muzeum byto zainteresowane wsparciem mtodej, nieznanej szerzej fotografki pochodzacej z Gliwic
w oryginalny sposéb interpretujacej obecnos¢ gliwickiej radiostacji nie tylko w fizycznej, ale takze
wyobrazonej przestrzeni naszego miasta i jego mieszkaricéw. Kolejnym celem Muzeum, ktéry jest
realizowany przy okazji kazdego tego rodzaju przedsiewzie¢, byto pozyskanie fotografii do zbioréw
Dziatu Fotografii Artystycznej.

Ramowe warunki przedsiewziecia zostaty okreslone ustnie na dtugo przed przystgpieniem do
jego wykonania. Muzeum wspéfpracowato zgodnie z p. Janowska od kilku lat korzystajac z jej ustug
jako fotoreporterki i osoby dokumentujgcej wystawy czasowe. Mielismy zatem uzasadnione
przekonanie, ze nasza wspoétpraca z p. Janowska przy ,False Flag” przebiegnie w rownie dobrej
atmosferze, bez istotnych przeszkdd.

Jednakze w takcie przygotowan poszerzajacy sie zakres oczekiwan fotografki sprawit, iz budzet
wykonawczy projektu wzrdst dwukrotnie, do 40 tys. To duzo jak na mozliwosci finansowe niewielkiego,
miejskiego muzeum. Mimo tego Muzeum zakupito na uzytek projektu aranzacyjnego ,False Flag”
kosztowne sciany ekspozycyjne; zlecito dwukrotnie projekt edytorski artbooka; zaptacito za tekst do
wstepu do publikacji; zaptacito za korekty jezykowe oraz ttumaczenia tekstéw na jezyk angielski;
zakupito kilkadziesigt ramek do eksponowania fotografii na wystawie; zobowigzato sie zaptaci¢ za
wydruk wszystkich fotografii — w réznych formatach - prezentowanych na wystawie (na wybranym
przez fotografke papierze barytowym); zaprojektowato i zaméwito druk folderu ulotnego; kuratorka
zbioréw fotografii artystycznej napisata tekst do tegoz folderu. W zamian Muzeum oczekiwato
przekazania przez p. Janowsky do muzealnych zbioréw fotografii artystycznej, w formie darowizny,
15 fotografii wybranych z tych, ktdre miaty byé prezentowane na wystawie, za ktérych druk, nota bene,
Muzeum miato wczesniej zaptaci¢ (patrz wyzej). Mimo duzego zaangazowania rzeczowego
i finansowego Muzeum w przedsiewziecie pani Janowska uznata ww. oczekiwanie Muzeum za cyt.
,Ccatkowicie nieakceptowalne”. Ponadto z korespondencji prowadzonej z panig Janowska wynika, iz po
zakonczeniu wystawy oczekiwata, ze wszystkie wyprodukowane przez Muzeum odbitki
wystawiennicze zostang jej nieodpfatnie przekazane, w celu dalszego uzywania na jej kolejnych
wystawach.

Wartym wyjasnienia jest, ze Muzeum nie dziata w obiegu handlowym. To co trafia do jego
zbioréw nigdy z nich nie wychodzi. Odbitki takie s3 wycofywane z komercyjnego obiegu sztuki, nie sg
przedmiotem handlu, co nie znaczy, ze kolejne egzemplarze (odbitki) z autorskiej, ograniczonej
liczbowo serii, nie moga by¢ przez autora sprzedawane. Aktualne, ale i przyszte ceny rynkowe sg jednak
dla Muzeum nieistotne. Przekazywanie prac do zbiorow muzealnych stuzy samym artystom, raz
umieszczone w obiegu muzealnym daje im bowiem pewnos¢, ze bedg w nim krazy¢ przez dtugie lata,
ze beda upubliczniane w formie wystaw, ksigzek, katalogédw, ze mogg by¢ wypozyczane do innych
instytucji, wydawcow, galerii etc., ze bedg komentowane przy tej okazji, umiejscawiane przez krytykéw
w coraz to nowych kontekstach i nurtach sztuki. To tzw. dtugie trwanie dziet sztuki, gdzie wartos¢



mierzona w pienigdzu nie ma zadnego znaczenia, gdyz istotna jest wytgcznie wartosé artystyczna.
Wyceny prac mogg sie zmienia¢ w czasie, ceny dziet na rynku sztuki réwnie dobrze mogg by¢ wyzsze
niz teraz, jak i nizsze. Przyktady mozna mnozyé. Wartym jednak podkreslenia jest, ze kazda wystawa
indywidualna, kazdy katalog, a tym bardziej artbook, publikowane przy tej okazji majg wylacznie
dodatni, pozytywny wptyw na wycene rynkowa zdjeé, czy innych obiektéw sztuki. Na zadnym z etapéw
prac nad projektem pani Janowska nie wyrazata i nie przekazywata do widomosci Muzeum oczekiwan
co do wynagrodzenia za udziat w projekcie jej lub innych zapraszanych przez nig oséb. Muzeum
z planowanego, niewielkiego naktadu 200 egzemplarzy artbooka, zobowigzywato sie przekazac
p. Janowskiej, nieodptatnie, 15 egzemplarzy autorskich, biorgc na siebie, jako wydawca, obowigzek
rozestania szeregu kolejnych, tzw. obowigzkowych egzemplarzy do stosownych instytucji.

Inng koscig niezgody w relacji Muzeum i pani Janowskiej byto postuzenie sie przez nig
alfabetem Braille’ na okfadce publikacji (artbooku), towarzyszacej wystawie, ktérg wyda¢ miato
Muzeum. Nie chcieliSmy autoryzowac takiego konceptu. Razito nas instrumentalne uzycie przez
p.Janowska narzedzia, ktdre stuzy osobom niepetnosprawnym w poruszaniu sie w Swiecie
i komunikowaniu z tymi, ktérzy widzg. Byto w pomysle p. Janowskiej co$ co nas uwierato, co$ co
intuicyjne odbieralismy jako przekroczenie, ktérego czyni¢ sie nie powinno. Korzystanie z narzedzi
stuzgcych osobom niepetnosprawnym na polu sztuki, w oderwaniu od ich pierwotnej funkcji, jest w
ocenie Muzeum naganne. Uzywajac alfabetu Braille’ sugerowato bowiem co$ czego w projekcie
Janowskiej nie byto i nie ma, a wiec jakas szczegdlng atencje, troske wyrazang w stosunku do oséb
niewidzacych. Gdyby przedsiewziecie ,False Flag” byto realizowane galerii prywatnej, a nie instytucji
publicznej, moze ktos podjatby tego rodzaju ryzykowng gre, ale i tak w naszej ocenie nie mogtoby sie
obej$¢ bez powaznego komentarza. Jednakze pole wolnosci w tego typu podmiotach/galeriach jest
znacznie szersze niz to, na ktérym porusza sie instytucja publiczna. Muzeum nie chciato by¢ rzecznikiem
czegos co - stusznie badz nie - mogtoby by¢ odebranie jako akt niewrazliwosci, co$ co budzi niesmak.

Muzeum zostato zatem skonfrontowane z zaskakujacymi z naszej perspektywy oczekiwaniami
i roszczeniami p. Janowskiej w tym, précz wyzej wymienionych, m. in. grozbami odwotania projektu,
jesli Muzeum nie zgodzi sie na zaproponowang przez nig koncepcje oktadki; naciskami na wykupienie
dodatkowych reklam i banneréw, ktérych opfacenie nie zostato ujete w budzecie wystawy;
jednostronnym odstgpieniem p. Janowskiej ze wspdtpracy z zatrudniong przez Muzeum uznang
projektantka ksigzek, co wymusito zatrudnienie kolejnej osoby do edytorskiego opracowania artbooka
,False Flag”.

W zwigzku z powyzszym, majac na wzgledzie dysproporcje pomiedzy oczekiwaniami Muzeum,
a oczekiwaniami pani Janowskiej, brak jej zgody na przekazanie do zbioréw muzealnych 15 odbitek jej
fotografii, o czym wyzej, nie doszto do zawarcia umowy i Muzeum wycofato sie z przedsiewziecia.

Czytelnia Sztuki/Muzeum w Gliwicach

ps. wszystkie informacje podane w komunikacie sg odzwierciedlone w korespondencji mailowe;j
prowadzonej przez Muzeum w sprawie przedsiewziecia wystawienniczo — wydawniczego ,Fase Flag”.



